DIFUTB*'L
DIVISION AFICIONADA DEL FUTBOL COLOMEBIANO
COMITE DISCIPLINARIO DE LOS CAMPEONATOS
CAMPEONATO NACIONAL INTERCLUBES 2026
CATEGORIA SUB-17 B
RESOLUCION No. 158 DE 2026
(30 de septiembre de 2026

“Por medio de la cual se decide de fondo la investigacion disciplinaria contra

los clubes EXPRESO AZUL y ACADEMIA FERGUS"

El COMITE DISCIFLINARIO DE LOS CAMPEONATOS DE DIFUTBCL, en ejercicio de

lag facultadses que le confieren los articulos 8, T8 ¥ 90 del Eeglamento General dsl
Campeonato Nacional Interclubes 2026 [Re5n:-1u-:1-:-n No. 06125 del 30 de noviembre de

2025)

¥ los articulos 5, 134, 141 v 144 del Codigo Disciplinario Unico de la Federacién

Colombiana de Fiathbol (en a.dela.ntel CDU-FCF], profiere la presente resolucidm, cuyo
cuerpo se esbructura asi:

1.

HECHOS

El sabado 26 de septiembre de 2026, a laz 15:30 horas, en el Estadio 28 de
Noviembre del municipio de Sibaté, se disputd el partido correspondients a la
Tercera Fasse Sub-17TE Interclubes 2026, entre los clubes EXFEESO AZUL v
ACADEMIA FEEGUS.

Sepiin el Informe del Partids revisado en COMET, sl marcador al momento de la
5u5pen51c:-n era de E}CPRESD ELEUL 2 - AC:"LDEML"—'L FERGUE 0, con goles de
MARTINEZ sl minuto 66, ambos de EXPRESO AZUL.

En el mforme arbitral anexs a la plamlla, fechado el 26 de septiembre de 20286,
el Arbitro relatd lo siguiente:

Al mamueto B4, el jugador # 23 TOMAS FORERC ACOSTA {Academia Fergus), con ID
COMET 6337313, luego de ser expulsade se acerca al director téomice del equipe Expreso
Azul y Io golpea con un puno en el rostro. Seguido a la accidn, s& comiensa una gresca
colectiva enfre los jugadores de ambos eguipos, en el momenfo se idemfifican los
Jugadores agresores de ambos eguipos; al acabar los agresionss se informan los
ExpuIaadn:rs de ambas equipes Yy se suspende < parfido defmitivamente por falla de
garantias®.

4. El arbitro relacioma, por “conducta violenta”, & loz sipulentes jugadores
expulzados:
Club EXPRESO AZTUL:
No. ID COMET Nombre
1 5031736 ORTIZ MONTANO, YOCEE ANDRES
22 5149850 ANGULC GOMEZ, HARCOLD JOSE
2 5217044 OLIVARES HENRIQUEZ, LUIS ALEERTO
28 6443813 FONSECA MEJA, EDINSON FERNANDO
8 6019161 CACEFES BAFRICS, LECNARDO JOSE
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Club ACADEMIA FERGUS:

No.

ID COMET | Nombre

20

4934244 TIBAQUIRA CHIQUIZA, SERGIO ALEJANDEOD

22

7233636 ESFITIA ORTEGA, JUAN FELIFE

10

6234863 DUARTE GUASCA, JOSEFH STEVEN

15

6234540 MONTAND BABATIVA, SANTIAGO

2

6337299 OBANDC MORALES, DILAN YEFIE

6

6294873 TAMAYO SAFMIENTO, THOMAS SNAIDER

TRAMITE PROCESAL
El Comité tuvo conocimiento de loz hechos a través del informe del cuerpo
arbitral [planilla oficial, informe anexo y registro en COMET), conforme a los
articulos 39 v 80 del Feslamento General ¥ al articuls 137 del CDU-FCF.
Por tratarse de una presunta infraccién al Feglamento del Campeonato v al
CDU-FCF, el Comité spertura la presente mwvestigacion conforme al mforme
arbitral, segiin lo previsto en el articule 141 del CDU-FCF.

. Obran hasts el momento en el expediente los siguientes documentos: (i) Flanilla

oficial “Informe del Arbitro™ del partido, dilicenciada a mano por el cusrpo
arbitral. [ii] Informe arbitral adicional, manusertoe, fechado el 26 de septiembre
de 2026, con la relacidn de los jugadores expulsados por conducts violenta da
cada club y la gresca colectiva. (11| Confirmaciones de niminas y cuerpo técnico
de EXPRES0 AZUL (impresa el 26 de septiembre de 2028) y de ACADEMIA
FERGUS [impresa el 25 de septiembre de 2026, generadas en COMET.

jv] Informe del Partido generado en COMET. [v] Feglamentc General del
Campeonato Nacional Interclubes 2026 (Rescluciom No. 06125 de 2023 y
CDU-FCF modificads.

. Mediants la Fesolucion No. 132 del 28 ds septiembre de 2026, este Comité

abrid mvestigacion disciplinaria contra los clubes EXPREESO AZTIL v ACADEMIA
FERGUS por la presunts mfracciom del articulo 92, hiteral C, v del articulo 48
del RGC, en concordancia con los articulos 78, literal f, 79, literal ¢, y 83, literal
h, del CDU-FCF; cormé traslado de las pruebas y concedid el términe de un (1)
dia habil para presentar descarsos, los cuales debian remitirse Gnicaments al
correo Jundicagdifutbol org, suscritos por el presidents o =l representante legal
de cada club (articulos TERCERC y CUARTO).

. La Eesolucidn No. 152 de 2026 fue notificada mediante su publicacion el lunss

28 de septiembre de 2026 [articulo 160 del CDU-FCF|. En consecuencia, el
térming corrid durante el martes 29 de septiembre de 2028 ¥ vencid a las doce
de la noche de ese dia [articulos 131 3 152 del CDU-FCE).

10.E1 29 de szepbembre de 2026, & las 11:45 horas, desde la cuenta

clubdeportvoerpresoarul2013ghotmail com, =se remibd el escnto ttulado
“Fespusesta a través de informe de hechos ocurridos en el partido de vuelta
Expreso Azul Sibaté vs. Academia Fergus Madnd®, susento por el sefior
ROBEET SMITH BELTRAN CARFILLO, C.C. 1.030.370.722, en calidad de
director técrmico de la categoria Sub-17 de EXPEES0 AZTIL.
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11. El 29 de =ephembre de 2026, a laz 10:31 horas, desde la cuenta
academiafersuszglemail com, el club ACADEMIA FEREGUS remitic escrito de
descargps suscrito por la seniora VIVIANA PACLA GUASCA C.C. 53.025.100, en
calidad de presidente ¥y representante legal acompanado de copla de la
Fesolucién No. 152 de 2026, un documents denominade “Feports pdf ¥ un
archivo de video [(*Video.mp4”).

12 E=s mismo dia, a las 10:39 horas, la Direccion Juridica de DIFUTBOL requirnd
al club ACADEMIA FERGUS para que aportara el video en velocidad normal ¥
no en camara lenta, advirtiéndole que en ez formato no era posible apreciar la
mtensidad ¥ la sscuencia real de la accidm. El requerimients ss reiterd el 30 de
septiembre de 2026, a las 8:29 horas, como sepundo ¥ tltime llamado.

13.El 30 de sephembre de 2026, a las 10:33 horas, ACADEMIA FEREGUS remitid sl
archwo “Vides? mpd™ y un decumento denominado “2da sustentacion. pdf”.

DE LOS DESCARGOS
A, Escrito remitido por EXPRESO AZTUL:

14 En =intesis, el escrito manifiesta: [i) que desde el minuto 75 aumentd la
mtensidad del juego, con entradas temerarias ¥ provocaciones de jugadores de
ACADEMIA FERGUS; [0 que hacia el mimute 833 el jugador No. 23 de
ACADEMIA FERGUS provoctd al jugador No. 2 de EXPEESC AZUL, pellizcandols
la oreja, ¥ que por ello fue smonestade por sepunda ver y expulsado; (i) que, al
retivarss, el jugador Wo. 23 le proping al director técmcs “una cachetada en el
rostro” con la mano izguierda; [iv] que “como comsecuencia inmediasta de la
agresion fizica sufrida hacia nuestro Director Téecnico, alsunos de mmestros
futbolistas reaceionaron ante la situacidn, produciéndose posteriormente un
enfrentamients fisico entre jugadores de ambos equipos™; [v] que “durante =]
altercado se presentaron acciomes fisicas entre jugadorss de ambos equipos™;
[v1) que el niimero de jugadores propios que intervinieron no fue tan alto como
pudo quedar consignade; ¥ [vii] que el club no pretende justificar la conducta de
sus jugadores, pero sohisita que se valore la secuencia cronoldgica ¥ la agresion
previa.

E. Descargos de ACADEMIA FERGUS

15.En =intesis, el club sostiene: (i) que el director técnice de EXFEESO AZUL
provocd verbalments al jugadeor No. 23, menor de edad, ¥ luego simuls haber
side golpeado, sin que exstiera contacto fisico, por lo que el informe arbitral
seria “materialmente falzo™ [il] que tras la expulsidn el jugador suplente Kao. 22
[arquers| ¥ miembros del cuerpe técmico de EXPREESC AZUL invadieron el
terrenc de jueso para hostgar al qugador No. 23, quien reacciond
“defensivaments” en un “forcejec™; (i) que los jugadores Ne. 20, 22, 15, 27 6
acudisron Unicaments a separar, ¥ que &l jugador No. 10 no parbicipd en los
hechos; (iv] que, conforme al articuls 48 del RGC, la falta de garantias es
responsabilidad exclusiva del club local, ¥ que el visitante tuve gue sohcitar
escolta policial; (v que EXPREESC AZUL debe ser declarsdo el dnico club
protagonista de los incidentes; ¥ (v que concurren atenmantes: provocacidn,
ausencia de antecedentss v medidas disciplinarias mmteynas. Con base en lo
anterior, solicita absolver a los Jjugadores No. 10, 20, 22, 15, 2 v 6; atenuar la
canciom del jusador Neo. 23; declarar a EXPRES0O AZUL como umco chib
protagonista, v no imponer a ACADEMIA FERGUS la pérdida del partido ni la
expulsitn del torneo.
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PROBLEMA JURIDICO

16 Corresponde al Comtfé determinar 51, walorado el informe arbitral unto con los
descargss y los pruebas aportadas, esta acreditado que los clubes EXPRESO
AZUL y ACADEMIA FERGUS incurrieron en la tncorreccion de “gresca colectiva
entre qugadores” prevista en el bteral C del articulo 92 del RGC, que motivd la
finalizacién del partids por falta de garantias en los términcs del arficulo 48 del
EGC; 51 ambos clubes deben ser considerados protagonistas de los inodentes, v,
en caso afrmative, cudl es la sancdn que corresponde.

CONSIDERACIONES DEL COMITE

17.El Comuté Dhsoiplinano de los Campeonatos es la autornidad designada por
DIFUTEOL para immponer laz sanciomes previstas en el Eeglamento v en sl
CDU-FCF y para sancionar las faltas disciplinarias mdividusles o colectivas de
los integrantes de las delegaciones (articulos 8 3 78 del Feglamento General).

18.El1 CDU-FCF le atnbuye conocer en primera Instancia las mfracciones
cometidas por orgamsmos deportivos, Jugadores v oficiales durante los partideos
oficiales del campeonato [articules 134 y 141 del CDU-FCF).

19.Los clubes parbcipantss == sometieron expresaments al FEeglamento v al
CDU-FCF al mseribirse {articule 1 del Feglamento General; articulos 8 y 9 del
CDU-FCF).

20.El articuls 92 del Feglamento (eneral establece como “incorreccion de un
equips”, en su lteral C, la “presca colectiva entre jugadores ¥v/o agresidn a los
ecpectadores ¥/ o oficiales del partide”™, ¥ prevé como sancion la adjudicacion de
los puntos al adversario v la expulsion del torneo del club miractor.

21.Por su parte, el articuls 48 del mismo Feglaments dispone que, ante una gresca
colectiva entre jugadores que afecte la labor arbitral, el arbitro finalizara el
partido por falta de garantias, ¥ que el resultado serd adverso, con marcador de
3 x 0 [salvo que el marcador previo fuera mayor en su contra), al club que
huliere sido protagomsta de los meoidentes, decision que corresponde proferr al
Comité Disciplinaro.

22.El articulo 78, literal {, del CDU-FCF tipifica comeo infraccidn el moumplimiento
de laz disposiciones establecidas por el orgamizador del campeonato para el
desarrollc de los partidos ¥ de cualguier otra disposicion de naturalesa
reglamentaria en relacién con el partido o espectaculo deportivo.

C. Oportunidad ¥ requisitos de los escritoa presentados

23. ACADEMIA FEREGUS. SBus descargos se presentaron el 29 de septiembre de
2026, dentro del término, por el canal fijado ¥ suscritos por su presidente ¥
representante legal Por tanto, se tienen como descargos oportunos ¥ se valoran
de fondo. La menciin de la “Resolucidn No. 032 de 20257 en el nombre del
archwo constituye un simple error de digitacion, pues el texto identifica
expresamente la Fesclucion No. 152 del 28 de septiembre de 2026, el partido 5
el chub investizado.
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24 EXFRESD AZUL. El escrito se remitid dentro del término, pero no fue suscrito
por el presidente m1 por el representante legal del club, sino por su director
técnico. De acuerdo com el articulo 76 del EGC, los presidentes son el anico
conducto regular entre la delegacidn ¥ las autoridades del Campeonats, v el
articulo CUAETO de la Fesolucén No. 132 de 2026 exnmd expresaments esa
firma. En consecuencia, el escrito no puede tenerse como descargos del club.

25.No obstante, en gjercicio de la libre apreciaciém probatona (articulos 204 y 203
del CDU-FCF|, el Comité valora ese escrto como prueba documentsal. Proviens
de un integrante del cuerpo técnico Inscrito que presencid los hechos, ¥ su
contenido, lejos de desvirtuar el informe arbitral, lo confirma en lo esencial,
como se expondra mas adelante.

D. Material remitido el 30 de septiembre de 2026,

26.E] archive “Video2 . mp4” se aportd en respuesta al requerimiento formulade por
ecte Comité dentro del téymino de traslado, en ejercicio de la facultad de
decretar prucbas de oficlo reservada en el articule QUINTO de la Fesolucion No.
152 de 2026. Por ello, ze incorpora ¥ se valora.

27.En cambio, el documento “2da sustentaciom.pdf” no fue sclicitade por el Comité
¥ se radich vencido el término de descarszos, por lo que no se tiene como
ampliacidn de estos (articulos 132 3 153 del CDU-FCF).

28.El video imicial en camara lents no == valora de forma sutimoma, porque no
permite apreciar la intensidad ¥ la secuencia real de la accidn, tal como se
adwvirtid al club.

E. Valor probatorio del informe arbitral, video ¥ carga de la prueba

29 Los hechos descritoz en los informes de los oficiales de partidc gozan de
presuncitn de veracidad. Esa presunciém pusde desvirtuarse con prueba en
contrario, perc prevalece sobre lo afirmado por las partes, salvo que el Comité
cuente con un “medio fehaciente o iddnec™ que indique lo contraro [articulo
1589 del CDU-FCF). Quien alega un hecho debe probarle (articuls 138 del
CDU-FCF). Por lo tanto, correspondia a los clubes aportar prucba 1dénea que
desvirtuaka lo consignado por el arbitro.
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30.El archive “Video2.mpd”, de aprommadamente 1 minuto ¥ 21 segundos, ec una
grabacitén de la pantalla de un teléfono mévil que reproduce el regiztro del
partido en la plataforma VED [cuenta “express”, 26 de septiembre de 2026|,
entre los mstantes 109:09 v 111:07 de la grabaciin. 3e trata de una toma
panoramica, lejana v de bgja resolucidn, en la que no ez posible disfinguar
rostros mi leer los mimeros de la mayoria de los jugadores.

31.Del video, el Comité chserva lo siguiente: (i) entre los instantes 110:33 y 110:43
se desarrolla una accidn Junto a la malls perimetral, en mmediaciones de la
zona técnica, en la que intervienen un jugador de umiforme blancs ¥ personas
con chaqueta mientras el Arbitro s aproxima y exhibe una tarjeta; (i) a partir
del instante 110:47, numerosos jugadores de ambos uniformes [azul y blanco)
convergen hacia ese zector; (i) entre los instantes 110:4% 3 111:07 se aprecia
una aglomeracidn de jugadores de ambos equipos, con desplaramientos, golpes,
agreciones ¥ persecuclones, ¥, entre los mstantes 110:52  110:34, una persona
sobre la malla perimetral.

32.Por su distancia ¥ resclucion, el video no permite establecer s1 exmsho o no
contacto fisico entre &l Jjugador No. 23 de ACADEMIA FERGUS v el director
téomico de EXPEESDO AZUL mi la forma de ese contacto. Tampooco permite
individualizar la conducta de cada jugador. Por lo tanto, no constituye &l “medio
fehaciente o idomeo” que exige el articuls 139 del COU-FCF para desvirtuar el
informe arbitral: la afirmacién de ACADERMIA FEREGUS de que “no emste
contacto fisico algunc” no queda demostrada.

33.Lo gue el wideo sl musstra con claridad es una confrontacion colectiva en la que
participaron mumercsos jugadores de ambos equipos, Inmediataments despuss
de la expulsion. En ese punto, la prueba aportada por ACADEMIA FEREGUS
corrobora el informe arbitral.

34.Exsten tres versiones sobre la accidn del minuto 84: el arbitro informa un
“putic en el rostro™; el director téomes de EXPREESC AZUL afirma haber recibido
“una cachetads en el rostro™; y ACADEMIA FEREGUS miega todo contacto v alega
una simulacidn. Doz de las tres fuentes, una de sllas con presuncion de
veracidad, coinclden en la ewmistencia de una agresion fisica del jugader No. 23
al director técnico. La difevencia entre “puric” y “cachetada” se refiere a la
modahdad del golpe ¥ no deswvirtia el hecho. La simulacion alegada no fue
probada. En todo caso, la propia ACADEMIA FEREGUS reconoce que su jugador
tuvo un “forcejes” ¥ “reacciond” después de la expulsidn.

35.Con todo, la caliicamdn definitiva de la conducta mmdimidual del jugador No. 23
¥ de la presunta provocacion del director técmico corresponde a la actuaciin
contra lac personas maturales, gue se mantisne reservada, Para la
responsabilidad de los clubes, lo determinante es la gresea colectiva que siguld
& esa acclin.

F. Configuracion de la gresca colectiva (articulo 92, literal C, del RGC)

36.El articuls 92 del RGC tipifica como mcorreccidn de un equipo la “gresca
colectiva entre jugadores”, ¥ establecs como sancdn la “adudicacion de los
puntos al adversarno ¥ expul=ion del torneo respectivo del club mmfractor”

37.La conducta requiere un enfrentamiento fisico en el gque inteh'enga una
pluralidad de jugadores v que altere el noymal desarrollo del partido.
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38.Ecos elementos estan plenamente acreditados respecto de ambos clubes, porla
concurrencia de las siguientes prusbas: (i} El informe arbitral, que describe una
“gresca colectiva enfre los ugadores de ambos equapos™ e identfifica “rugadores
agresores de ambos equipos™; [0 la expulsidn por conducta violenta de anco (3)
Jugadores de EXPFRESD AZUL y de seis (B) jugadores de ACADEMIA FERGUS, a
los gue se suma el jugador No. 23 de este ultimo club; (i) el reconocimiento de
EXPRESO AZUL de gue “algunos de muestros futbolistas remccicnaron”, que se
produjc “un enfrentamiento fisico entre ugadores de ambos equipos” y que “se
presentarcn acoiones fisicas entre jugadores de ambos equipos™ duranie cerca de
tres minutos; (i) el reconoetmiento de ACADEMIA FERGUS de que su jugador Na.
23 participd en un “forogien” y de gue sus jugadores acudieron al lugar de los
hechos; y [v) el video aportada, que muestra la confluencia y la confrontaciin de
numerosos ugadores de ambos uniformes.

39 Sobre el arsumento de EXPEESO AZUL [reaccion ante la agresion a su director
técnico. La agresidn previa 8 un integrante del cuerpe técnico no sutoriza a los
jugadores a responder por la via de hecho. El articulo 82 del RGC sanciona al
club por la incorrecciém colectiva de sus jugadores, con Independencia de quién
haya oniginado el mecidente.

40 Frente a una agrssidn, lo procedents era acudir a la autondad arbitral, que de
hecho va habia expulsade al infractor. La provocacion previa es una
circunstancia atenuants aplicable a sanciones graduables; no elmina la
tipicidad de una conducta cuya sancidn esta fijada por el Feglamento.

41.30bre el arsumento de ACADEMIA FEEGUS |sus jugadores solo intentshan
separar|. Esa afirmacidn no estd probada. El arbitro los expulsd por conducta
viclemta ¥ el wdes no permite mdividuslizar su comportamients para
desvirtuarlo.

42 Las alepaciones sobre la participacidn de cada jugador, mchuido el jugador Ne.
10, se exammarin en la actuacidn individual reservada. En esa actuacidn, cada
deportista podra acreditar que se limits a separar. Para la responsabilidad del
club basta con que Jugadores de su plantilla hayan mterverndo en la gresca, lo
cual esta demostrado.

43 La supussta invasién del terrenc de Juego por &l jugador suplente No. 22 y por
miembros del cusrpo téonico de EXPRESD AZUL, aun si se tuviera por probada,
confirmaria la parbicipacion de mtegrantes de ese club en los mncidentss, pero
no excluria la de los jugadores de ACADEMIA FEREGUS. Esaz conductas
mdividusles seran objeto de la actuacidn reservada.

44. Sobre la falta de garantias [articulo 48 del RGC), el articulo 48 del FGC ordena
al Arbitro finalizar el partidoc por falta de garantiss cuando su labor se vea
entorpecida por la conducta de jugadores u oficiales “de uno de los chubes o de
ambos®, o cuando se presents una “gresca colechva entre jugadores”™

45.5u paragrafo dispone que el resultado sera adwverso, con marcador de 3 = 0, HJI
“Club que fue protagonista de los incidentes perturbadores”™ ¥ que “el respectivo
club responsable sera expulsado del respectivo campeonats”. La norma preve,
por tanto, gue la responsabilidad recaiza en ambos clubes cuando ambos
protagonizan los hechos.
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45 En este caso, ambos clubes fueron protagomstss de los modentes: el de
ACADEMIA FEEGUS origind la secuencia viclenta, segiin el mforme arbitral,
aportd siete (7] jugadores expulsados; el de EXFRESD AZUL recomoce la
reaccidn fisica de sus jugadores, aportd cinco (3] jugadores expulsados por
conducta violenta y, sesin la verzidn del propio rival, intesrantes de su banco
ingresarcn al terreno de Juego. Fue la gresca de jugadores de ambos equipos la
gue hizo imposible continuar el partido ¥ levd al arbitro a sulapenderl-:n
defimtivamentea.

47 No ez de recibo la mterpretacidn de ACADEMIA FEREGUS zegiin la cual el
articulo 48 del RGC impone al club local la responsahibdad exclusiva por la
falta de garantiac.

43 Esa disposicion atribuye la consecuencia sl club “protagomista de los
incidentes”, nio al local por su sola condiciém.

49 Laz ocblizaciones de seguridad y logistica del club local estan reguladas en otras
normas (articuls 97 del EGC y articulo 72 del CDU-FCF) ¥ =e refieren 3 un
supuesto distinto: la falta de garantias denvada del mcumplimiento del deber
de orEanizaclon.

20.La solicitud de escolta policial mencionada no fue acreditada, pues el anexo
correspondients se anuncid “si se cusenta con ella” ¥ no ze aporta.

51.Por la mizma razdm, el Comité no encuentra configurada de manera autonoma
la mnfraccidn del hiteral ¢ del arficuls 79 del CDIU-FCF. El informe arbitral no
reporta fallas del club locsl en la prestamidon de garantias a los arbiftros,
Jugadores o persomal técnico al finalizar el partide. La falta de garantias que
motivé la suspension provino de la gresca colectiva ¥ queda comprendida en la
mmputacidn de los artioulos 92 v 48 del RGC.

52 Las disposiciones del RGC son normac establecidas por DIFUTEOL para el
desarrollo de los partidos, de modo que su Incumplimiento se enmarca en el
literal { del articuls 78 del CDU-FCF.

23.Ademas, el parbido termind anticipadamente por disposicidn del arbatro debido
a un factor del cual responde cada club, la conducta de sus mgadeores, 1o que
corresponde al supuesto del hiteral h del artieuln 83 del CDU-FCF.

54 Entre las sanciones aplicables a las personas juridicas, sl articulo 16 del
CDU-FCF mcluye la anulacién del resultado de un partids, la exclusion deuna
competicion ¥ la pérdida dsl partido.

55.El articule 41 permite combinarlas “atendiendo al enteric de proporcionalidad y
sl reglamento del campeonato respectivo”.

. Sancion y proporcionalidad

26.Probada la infraccidn, la sancién es la que prevén los articulos 92 v 48 del RGC
ez la pérdida del partide con marcador adverse de 3 x 0 ¥ expulsion del
Campeonato del club mfractor. Como ambeos clubss son infractores, no es
posible adjudicar los puntos a un adversano que también es responsable.

o7 .Por eso, la pérdida del partido se declara para los dos, sin adjudicacion de
puntos ni de clasificacién a ningunc de ellos, ¥ sin tener en cuenta el resultade
obtenido en el terreno de juego (articuls 32 del CDU-FCF).

58.La sancidn es proporcional a la gravedad de los hechos porque se trata de una
competicion formatva de menores de edad (Sub-17), en la que == presentd una
agresitn fisica a un integrante del cuerpo técmico, sesuida de una gresca
colectiva que obligd a suspender definitivamente el partide ¥ dejd a varios
Jugadores expulzados.
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59.El principio pro competitione (articulo 4 del CDU-FCF) exge proteger la
mtegridad de la competicion frente a hechos de violencia que la comprometen.
60. Las circunstancias atenuantes invocadas, como la provocacifn, la ausencia de
antecedentes, la confesion parcial v las medidas internas, no modifican la
sancitn, porque los articulos 92 v 48 del BGC fijan consecuencias taxativas que
el Feglamento no permite graduar. Sin embargo, esas circunstancias se tendran
en cuenta en la dosificacién de las sanciones individusles (articulos 43, 46 v 47
del CDU-FCF).

H. Actuaciones individunales v efectos de la decision

61.La presente decisidn se lmita a la responsabibdad de los clubes.

62.Cueda resservado el pronunciamiento scbre la responsabilidad individual de los
jugadores expulsados v de las demés persomas que hayan interverudo en los
hechos, mnchudos el jugador suplente No. 22 ¥ los miembros del cuerpo téomico
de EXPRESC AZUL, asi como la presunta provocacidm atribuida a su director
técmico.

63.Ese pronunciamiente se harda conforme a los articules 14, 63, 70 3 75 del
CDU-FCF y 93 del EGC. Los jugadores expulsados permanecen inhabilitados
hasta que ze profiera el fallo correspondients, 3 las sanclones que no puedan
cumplirse en este Campeonato por la expulsion de su club se cumpliran en &l
torneo nacional mas prommeo en que se inscriban (articuls 94 del EGC).

64.En firme la presents decisidn, se produciran los efectos previstos en el articuls
26 del EGC para los clubes expulzados después del comisnzo de la competicidn.

I.Recursos

65.Contra la presente decision procede el recurso de reposiciom ante este Comité,
dentro de las veinticuatro [24) horas siguientes a su notificacidn [articuls 80 del
RGC).

66.Por tratarse de una sancion de pérdida del parbide v de exclusion de la
compehcidn, procede también el recurso de apelaciim, directo o en subsidio,
ante el Comité Disciplinario de Apelacidn (articuls 171 del CDU-FCF].

67.Para la apelacidn se deben aportar nusevas pruebas v acreditar la consisnacion
de tres (3] selarios minimos mensusles legslss vigentes & favor de DIFUTBOL
dentro del mizmo plazo, =0 pena de declarsrse desierts [articulo 80, paragrafo,
del RGC y articulo 174 del CDU-FCF).

68.Los recursos deben ser suscritos por el representante legal del club [articulo
173 del CDU-FCF) y no suspenden los efectos de la decisidn [articuls 173 del
CDU-FCF).

En mérito de lo expuesto v motivado, este Comité Disciplinario de los Campeonatos de
la DIFUTBCL, administrando justicia deportiva,

RESUELVE

PRIMERO. TENER POR PRESENTADOS OPORTUNAMENTE los deccargos del
club ACADEMIA FERGUS y NO TENER COMO DESCARGOS del club
EXPRESO AZUL el escritc suscrito por su director técrmico, por mo cumplir el
requisito del articuls 76 del EGC 3 del arficuls CUARTO de la Resoluciém No.
152 de 2026, sin perjuicio de su valoracidn como prueba documental, de
conformmdad con la parts motiva.
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SEGUNDO. NO TENER COMO AMPLIACION DE DESCARGOS, por
extemporaneo, el documento “2da sustentacidm pdf” remitide por ACADEMIA
FERGUS &l 30 de septiembre de 2026, ¢ INCORPORAR =] expediente el archivo
“Video2 mpd”, aportado en respuesta al requerimisnts de este Comité.

TERCERO. DECLARAR DISCIPLINARIAMENTE RESPONSABLE =zl club
EXPRESO AZUL por la infracciém del articule 92, hiteral T, 3 del articulo 48 del
EGC, en concordancia con los articulos 78, literal f v B3, literal h, del
CDU-FCF, por los hechos ocurridos en el partido da la Tercera Faze Sub-17 B
dizputado el 26 de septiembre de 2026 frente a ACADEMIA FERGUS.

CUARTO. DECLARAR DISCIPLINARIAMENTE RESPONSAELE =zl club
ACADEMIA FERGUS por la mfraceion del artioulo 92, litersl C, v del articulo 48
del EGC, en concordancia con los articulos 7B, literal f, ¥ 83, hteral h, del
CDU-FCF, por los hechos ocurridos en el partido da la Tercera Faze Sub-17 B
dizputado el 26 de septiembre de 2026 frente a EXPEESD AZTTL.

QUINTO. SANCIONAR =z los clubes EXPRESO AZUL y ACADEMIA FERGUS
con la PERDIDA DEL PARTIDO disputado el 26 de septiembre de 2026, con
marcador de tres a cero (3 x 0] en contra de cada uno, sin adjudicacion de
puntos ni de la clasificacion a ninguno de elloa. El rezultado obtemdo en el
terreno de Jusgo no se tendra en cuenta.

SEXTO. SANCIONAR = los clubes EXPRESO AZUL y ACADEMIA FERGUS con
la EXPULSION DEL CAMPEONATO NACIONAL INTERCLUBES 2026,
CATEGORIA SUB-17 B, de conformidad com los articules 48, paragrafo, y 92
del RGC.

SEPTIMO. ABSTENERSE de Imponer sancion autdnoma por el literal o del
articulo 79 del CDU-FCF, por las razones expuestas en la parte motiva.
OCTAVO. REMITIR coma de la presente rescluciom al Departaments de
Competiciones de DIFUTBCL, para que adopte las medidas deportivas y de
programacidn que se deriven de esta decisidém en la Tercera Face v en las faszes
siguientes del Campeonato.

NOVENO. ADVERTIR que, una vez firme la prezente decizion, se produciran los
efectos previstos en el articulo 26 del EGC para los clubes expulzados después
del comienzo de la competicidn.

DECIMO. RESERVAR el pronunciamients  sobre la  responsabilidad
dizciplinaria mdridual de los jugadores, miembroz del cuerpo técnico,
delegados ¥ demas personas gue mtervimieron en los hechos, ¥ RECORDAR que
los  jJugadores expulsados permanecen inmhabilitados hasta el falls
correspondiente (articuls 91 del EGC) y que las sanciones pendientes se
cumpliran conforme al articulo 94 del EGC.
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UNDECIMO. NOTIFICAR l= presente resclucion mediants su publicacion en la
cartelera v en el sitio web oficial de DIFUTECL (articuls 160 del CDU-FCF ¥
paragrafo 1 del articulo 95 del RGC).

DUODECIMO. RECURS0S. Contra la presente decisidn procede el recurso de
reposicion ante ecte Comté y el de apelacién ante el Comuté Disciplinarno de
Apelacion, con el cumplimients de los requisitos del paragrafo del articulo 20
del EGC v del articulo 174 del CDUI-FCF. Los recursos no suspenden los efectos
de esta decisidm [artieuls 175 del CDU-FCF].

DECIMOTERCERO. VIGENCIA. La presente resclucitn entra en wvigor a partir
de su nottficacion (articuls 163 del CDU-FCF).

Dada en Bogota D.C., a los [30) dias del mes de septiembre de dos mil veintizéis
[2024). ) 3 .
COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

Original Firmado
JUAN CAMILO LOPEZ
Presidente

Original Firmado
FABIAN LOPEZ TEJEDA
Secretario
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